LA QUESTIONE ROMANA
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*88. Memorandum del Dott. Pantaleoni.
Roma, dicembre 1860 ()

E un fatto innegabile perché confessato egualmente da diversi partiti,
che in quest'ultimo trentennio, un grande disaccordo si & messo fra 1 prin-
cipii liberali che professano le nazioni latine e il papato nel suo pﬂﬁz::lo
indirizze. Il papato ha quasi uniformemente, durante quest'epoca, profes-
sato 1 principii monarchici i piti ristretti ed assoluti, quelli cioé cosi detti
della !giiﬁmif& e del diritto divino; Spagna, Portogallo, Francia, Belgio,
Italia partono da principii opposti, ossia da quelli &jl& sovranila nazionale,
e dal diritlo_popolare elettivo. Cosi Portogallo, Spagna, Belgio, Francia,
Baviera, Italia ed ora perfino anco Austria, professano i principii della
liberta di stampa, mentre la liberta di stampa fu condannata da Gregorio XV
nel 1832 e da Pio IX nel 1857; professano Ia liberta di coscienza, e la liberta
di coscienza fu condannata da quei Pontehici e da altri atti della S. Sede;
professano la liberta di opinione, |'eguaglianza del clero innanzi alla le
e queste opinioni sono pil o meno disapprovate dalla curia romana; profes-
sano ed adottano in fine 1 principii costituzionali, e la costituzione EII abo-
lita a Roma, € Roma si legd particolarmente con tutti quei governi e dinastie
che la precedettero o la seguirono in quella via, come Napoli, Parma, Modena,
Toscana ed Austria. Sventuratamente in molti paesi le parole patriotfa e
caltolico sono anco adesso prese come antitest, ¢ quasi a dinotare due partiti
conlrarii, di cui favorevole il primo, supposto avverso alla libertd delle
popolazioni il secondo. Noi citiamo un fatto malauguratamente verissimo
e che si pud tradurre purtroppo in questa formola  Da un trentennio in
" qua tutte le nazioni cattoliche (perché alle citate potremmo aggiungere
** anco le colonic Spagnuole d'America) camminano per una via, mentre
" il Capo della Chiesa cattolica ed il suo governo procedono per la contraria ™',

(") Compesto fra il 4 ¢ I"11 dicembre, il Memorandum fu presentato dal P. a
Card. Santucci, fra I'11 e il 13, com'egli dice nell’ Idea italiona. p. 173, dove lo

stampd, intreducendovi varianti. non sempre felici. perche o diluite o accorciate troppo,

di pura forma, Noi lo diamo sul testo inviato al Cavour, che porta I"avvertenza di
pugno dell”Artom: “* Annesso alla lettera 1 gennaio 1861 del dott, P, ,, mentre questi
annunziava di spedirlo 2i3 nella lettera del 28 dicembre.
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A questo disaccordo prodotto in tulti i paesi cattolici dal progresso e
dal trionfo delle idee liberali, altra pilt particolare ragione entrd in ltalia
a mettere un disaccordo anco pilt grande fra Roma e la nazione. Il trattato
di Vienna, e la Santa Alleanza, che rendeva nel 1815 al Papa lo Stato, dette
sventuralamente ancora all'Austria due provincie italiane, la Lombardia e il
Veneto: le quali insieme insieme a parecchie provincie pontificie erano
prima state riunite in un solo regno, il Regno d'Italia. Con ¢id nelle ment;
dei popoli gettavasi una specie di solidarict fra quei due fatti, e nell’esi-
stenza e ne rapporti di quei due governi fra loro. L’amministrazione del
Cardinal Consalvi che.procaccid tenere lo Stato, per quanto era possibile,
indipendente dalla influenza austriaca, modificd alquanto que’ sentimenti,
e 1 popoli soggetti‘alla S. $ede, riconoscenti non mossero a rivolta, quando
i due regni italiani si ribellarono nel 1821. Per isventura la reazione curopea,
che succedette alla soppressione delle costituzioni, napoletana, piemon-
tese, e spagnola, avviluppd Roma altresi. Seguirono misure di rigore, e,
fra le altre la scomunica data dal Capo della Chicsa alle sette politiche, le
leggi di Leone XII, i processi del Rivarola, eccetera: onde il malcontento
delle popolazioni e la rivoluzione del 1831, che tenne dietro a quella di
Francia del Luglio 1830. Roma si vide allora costretta dalla infausta neces-
sita della politica adottata di ricorrere all'intervento austriaco e di legare
cosi_pitt che mai i suoi destini alle sorti di quella potenza ch'era stimata
la pitt nemica della nazionalita italiana. Questo intervento e questa occu-
pazione si ripeterono, ed anzi in pill vaste proporzioni, colla reazione del
1849; e cosi al disaccordo gid esistente per la diversita de’ principii, si
aggiunse il sentimento potentissimo della nazionality, da questi avvenimenti
con violenza compresso, il quale pose I'Italia quasi in aperta ostilitd con
Roma e col Pontificato.

E questa la storia genuina de’ fatti che hanno purtroppo preparato ['at-
tuale posizione di Roma e del papato, dirimpetto all'ftalia e all'Europa
cattolica.

Si & voluto dire che l'ostilita contro il Papato movesse da mancanza di
religione ne’ popoli, dall'odio de’ liberali alla fede e alla Chiesa. A costa-
tare 'erroneita di tale asserzione, basti notare le diverse sorti incontrate
dal Clero e dalla Chiesa cattolica nei vari pacsi che si mossero a liberts e
alla conquista della indipendenza, a seconda del diverso indirizzo dal clero
di quei paesi tenuto. In Ispagna il Clero propugnd la nazionalitd, e non
avverso la liberta; e la Spagna & il paese ove il clero & potente. E se il Papato
e la Chiesa ebbero a soffrire qualche cosa, cis fu perché da prima una parte
del Clero e Roma stessa contrariarono quel movimento politico. Nel Belgio
il Clero condusse la rivoluzione del 1830 che portd I'indipendenza al regno;
ed & noto ad ognuno quanta forza, quanta potenza ne acquistasse allora e
per sé ¢ per la S. Sede; forza ¢ potenza non perduta ancora al presente,
che men favorevole si mostra alla liberta. Nella Polonia il Clero capitané
quella rivoluzione che fu soffocata nel sangue dalla Russia nel 1831; e se
la Chiesa ebbe a soffrire dal trionfo della Russia, non perdette certo la sua
potenza su quella sventurata e generosa Polonia, finché questa non istimd
disdetta la sua nazionalitd dalla infausta Bolla di Gregorio XVI nel 1832,
E per non andar da lungi a cercar le prove che abbiamo per le mani, si ricor-
dino quei tempi si belly, si fausti della prima epoca di Pio 1X. Appena il
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Pontefice si mostrd inchinevole a larghezze politiche pitt conformi ai tempi,
appena Egli si mostrd patrocinatore delle 1dee nazionali, quale fu mai la
potenza, la popolaritd che n'ebbe In tutta Eyropa!! Non avvi forsc. nella
storia altro esempio di pitt estesa influenza 1n si corte tempo acquistata,
e ciascuno sa quanto allora ne avvantaggiasse la Chiesa da per tutto!! S
citeran forse il commovimento del 16 Novembre e l'orrendo assassinio del
Rossi, come conseguenza di quelle larghezze e di quel politico indirizzo,
ma vuolsi osservare (non a giustificazione, ma si bene a spiegare quel avve-
nimento) che tra ['una epoca ¢ l'altra era.occorsa'rallocuzmne d'_el 29 {\prlle
1843, e della quale pmﬁuarono i pa!'lih e§trem| per mettere 1n odio alla
nazione il papato. E nondimeno si dimentica che al!o_ra appunto nel 1849
spontaneamente quattro nazioni inviarono i loro eserciti a vendicar il delitto,
e a riporre in trono quel Pontefice stesso, che ora tutta Europa lascia impu-
nemente spogliar dell'ultimo brano di suo temporale dominio. Tanto &
vero che la politica reazionaria ed antinazionale professata dalla S. Sede
¢ la prima ¢ la pitt vera causa de"o. allontanamento dei popoli cl_a Ro_ma:
de"a inevitabile perdila della sovranita tempm_'a!e del Pa}_}a. e dei pencolg
gravissimi che per questo disagcordo minacciano _Ia' Chiesa. Imperocche
sebbene pilt patentemente ora sia attaccato il dominio dclla_S._Sch, non
bisogna dimenticare che questo allontanamento delle popolazioni pud esser
funesto non meno a quel dominio che alla unita della Chiesa.
Accennammo come dcgli atti del Pontefice intervenissero pia voite_a
combattere quei ‘principii polilici che lf: nuove generaziont prpfessano n
tutti 1 paesi cattolici, e piti spccialmcntﬁ in [tahia; e gll ultim atts ch?: hanno
tenuto dietro alla occupazione delle Romagne, Marche ed Umbria sono
tali che oggimai si di opera per mezzo di quelli a mettere la Chms_u? stessa
in opposizione diretta a quel sentimento che é divenuto ognora pilt forte,
pili prepotente, il sentimento della nazionalita italiana. Egli & chiaro che
se questa lotta si avesse ancora a continuare, ancorché solo per poco tempo,
ne seguirebbe inevitabilmente o_la perdlta d Qg sent_lmentp n:hglos?
in quelle popolazioni, o la separazione da Roma con uno scisma, imperocche
quanto alla speranza di ricondurle pel timore delle censure ecclesiastiche,
alla soggezione temporale del Papa, I'esperienza delle Romagne ha ﬁla fatto
vedere quanto quella sia erronea. Non avvi uomo che abbia con qualche accu-
ratezza ed acume seguito le vicissitudini della pubblica opinione in ltalia, che
non abbia altresi osservato il sorgere ed ingrandire a dismisura degli elementi
d'uno scisma religioso, ove la sapienza di Roma non ci provveda a tempo.
un fatto rilevantissimo che 1 pili grandi sistemi di filosofia usciti in
questi ultimi venti anni in Ttalia, sor‘t_iropg da tre eccleqrast:m, e tutti tre
st mostrarono pilt o meno avversi all'indirizzo della Curia romana, e sono
la filosofia del Ventura, del Rosmini e del Cicbe_rli. A tutti & noto quanti
adepti abbiano quei tre sistemi (e specialmente 1 due ultlml)_lra 1 glovani
che appartengono al Clero ed anco a quello Regolare nell'alta Italia, ¢
quale minaccia cid costituisca per Roma. Si noti infatti che tra coloro i quali
in questi ultimi anni attaccarono fortemente il potere temporale c.l‘ella S. Sede,
e gridarono alla riforma, furono pih ardenti quelli che sono i pil1 devoti alla
religione e fede cattolica. Basti citare un qu_zom. un Torpassco. un
Roberto d'Azeglio, un Giorgini, un Lambruschini, un Capponi, un Mat-
teucci, un Galeotti, un Minghetti ed alta molti. Una buona parte del
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Clero d'ltalia, e non sempre la meno rispettabile, si mostrd e s mostra
propensa al movimento liberale e nazionale, mentre un'altra parte si & tenuta
con Roma ad avversare ¢ I'uno e l'altro. Cos dunque la separazione &
cominciata nel (.:lero stesso, lo scisma & principiato e non manca pitt che
un atto perché 'una parte rinneghi I'autorita di Roma, rifiutando di sotto-
mettervisy, ¢ I'altra la condanni. Né qui si chiamino ubbte e sciocche paure
quest: timor1 e questi presagi di scisma, perché eguali presagi e timort sor-
sero, e furono tenuti purtroppo in picciolo conto al primo apparire di Lutero:

ora si sa bene cosa costi alla Chiesa I'aver poco apprezzato que’ segni del
tempo. Con eguale dis rezzo si sono ricevuti i presagi di chi, dieci anni fa
precomzzava a Roma la inevitabile separazione delle provincie adriatiche se
si entrava nel sistema della reazione (), ed ora & gia tardi non solo a riacqui-
star quelle, ma a sa vare la capitale. Lo stesso avverra per la Chiesa, se con
eguale noncuranza riguardera i molti ed evident] segni di disaccordo e dj
separazione tra i popoli ¢ la S. Sede.
gl'interessi veri della Chiesa e quelli della ltalia fossero realmente
tra l'or.o contrarii, chi scrive si rassegnerebbe in silenzio ad attendere il
giudizio di Dio e il corso degli eventi. Ma & Per esso un principio indubi-
tato che la nuova Italia e la Chiesa nonché avere interess; contrari I hanno
anzi identici, e che I'una non pud non avvantaggiarsi necessariamente della
prosperita dell’altra.

. & per cominciare dall'ltalia (¢ considerando la cosa sotto il punto di
vista umana) come mai potrebbe essa prosperare, se non prosperasse
altresi la sua religione, la sua fede, la sua Chiesa? La grandezza vera d'una
nazione si compone della grandezza di witti gli elementi di sua civilid. Se
I'ltalia deve desiderare la grandezza della sua letteratura, della sua industria
del suo commercio, delle sue finanze, de’ suoi cittadini, come non si dovra
adoperare per la grandezza, per l'indipendenza, per la prosperita della sua

shiesa e de’ suoi Sacerdoti? La religrone & I'elemento piti essenziale della
civiltd di una nazione, ¢ quello che ha rapporti pilt estesi pit intimi col
resto della civilta. Come mat supporre che I'ltalja volendo rigenerarsi, volendo
formarsi una fo_rte. una potente nazione, lo potesse, lo volesse fare senza
E;evalcm del pitt grande elemento della civiltd, quello pel quale solo poté

sa anco adesso in questa sua decadenza avere una gloria, avere un pri-
mato nel mondo? Cheé se I'llfﬂia nulla ha a temere, ed anzi ha molto a gua-
dagnare nel trionfo della Chiesa, e del papato, & forse il papato, & forse Ja
C}nes::-t che abb:a{:o a temere l'ordinata liberti? & forse ;l papato, & forse
la Chiesa che abbiano a temere della rigenerazione della nazionalita italiana
della grandezza della sua civilts? Quanto alla prima questione, ciot che ii
papato nulla ha a temere dalla liberta, n'e solenne documento la storia
d’Europa, dalla barbarie insino alla fine del XV secolo che ci rivela, il papato
eil saccrdozm' essere stati gli autori e vendicatori della liberta de’ popoli.

Quanto all’altra questione, ciod <che il papato non pugna colla rigenera-

zione italiana, anzi se ne giova mirabilmente, ne valga I'osservare che la

) () Nell' /dea Haﬁanq, p. |77.‘ il P. a questo punto annotd: *'si allude ad una
mia lettera del 12 gennaio 1849 ai mici elettor; di Cingoli, nells quale io dichiarava
che se non si fossero dal Papa mentenute le liberta, le provincie adriatiche si sareh-
bero separate da Rema,,.
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Chiesa Cattolica fu grande per potenza e maggiormente si estese allorquande
pill si estesero e furono potenti la civiltk latina e la civiltd italiana. Infatti
periva in oriente il cattolicismo romano, quando la civilta latina quasi spenta
da’ barbari, fu dalla greca cola surrogata: spariva dalla Scandinavia, si dile-
guava quasi per intero dalla Inghilterra e da Lamagna in quel modo stesso e
in quel tempo che periva coli o si menomava l'influenza della italica civilta,
surrogata dalla diversa e meno avanzata coltura nazionale dei popoli germa-
nici. In questo senso pud dirsi che la religione cattolica romana, umana-
mente parlando ha seguito le vicissitudini di nostra civiltd, ed & ben natu-
rale ci6 fosse, poiché il Cattolicismo ¢ in fatto la religione delle nazioni
latine e di quelle che s'informano al tipo della civilta latina. Egli ¢ chiaro
adunque che il risorgere della nazione italiana e delle altre consorelle latine,
anzich® una minaccia, prepara alla Chiesa un avvenire forse piti grande e
pili splendido di quello a cui mai avesse per lo innanzi potuto aspirare.
Gr'interessi adunque della Chiesa e della Italia non che combattersi fra
loro, si compenetrano gli uni negli altri ¢ a vicenda si ajutano e secondano.
Non avvi adunque che una reciproca malintelligenza che possa spiegar da
un lato e contribuir dall’altro a mantenere questo stato d'ostilita. Ed invero
la S. Sede seguendo 'ordine de’ tempi strinse da per tutto dal XVI secolo
in poi, rapporti e concordati coi Re, coi Monarchi che da quell’epoca fino
ai nostri_di rappresentarono infatti le sovranita e le nazionalits diverse.
Ma una immensa, una profonda rivoluzione si & lentamente ma progressi-
vamente fatta in Europa e massime fra le nazioni latine. 11 principio di sovra-
nitd dove prima era tutlto concentrato nelle persone dei Monarchi, si &
11 0 meno trasportato verso il popolo; ed il principio della sovranita popo-
Ere & quasi da per tutto penetrato non solo nelle idee, nei costumi, ma per-
fino nelle istituzioni, neﬁz leggi, nel diritto politico intemo delle nazioni
latine e cattoliche; e ¢id o sotto la forma di piti 0 meno larghe costituzioni,
o per lo meno sotto quella del predominio della pubblica opinione in tutti
gl affari. Questo fatto governa interamente la situazione di tutti i pacsi in
uropa; ed & la causa principale di quel disaccordo in che dicevamo trovarsi
la nostra Chiesa con le nazioni latine. Imperocché non facendo Essa abba-
stanza ragione delle cambiate condizioni di tempi, si tenne fedele a’ veechi
principii della legittimita e del diritto divino, e si tenne legata coi Monarchi
e coi Re assoluti, di che nacque che ove questi altresi si tennero forti alle
veechie cose, la Chiesa potd per un momento fruire di loro alleanza, ma
ben presto essa ne fu travolta in quella stessa rovina, nella quale essi con la
loro male avvisata politica si precipitarono. Cosi avvenne con Carlo X in
Francia, con D. Carlos in Ispagna, e cost avviene ora con i duchi dj Parma,
Modena e Toscana e col Re di Napoli. E se un Monarca meglio ispirato si
accosto ai popoli, e fatto accorto del cambiato spirito de” tempi, seppe a
questi acconciarsi, ed alle loro esigenze condiscendere, accettando i prin-
cipii della moderna civiltd, la S. Sede trovossi a lottare con questi principi
e co’ loro popoli ad un tempo, e cosi Le avvenne in Piemonte, ed anco in
Portogallo, ed ora Le avverrd con I'Austria stessa, se questa persiste nella
via liberale in che si & messa. Qual maraviglia allora se un disaccordo grande,
profondo siasi stabilito fra il papato e i popoli? Quale maraviglia se a poco
a poco siasi incarnata nelle moltitudini I'idea che Roma insidia ogni liberts,
che Roma combatte tutte le tendenze dei popoli, tutte le necessita dei tempi?
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e qual maraviglia da ultimo che con tale politica Roma si trovi abbandonata
da tutti?

Gli & chiaro pertanto che se la S. Sede si ostinasse in questo avviamento,
Essa umanamente parlando, si perderebbe indubitatamente, ed, umanamente
parlando 1 suoi rettori sarebbero incolpati d'aver per mondane ambizioni
postergato e sacrificato 1 sacrosanti interessi della Chiesa di Dio. Impe-
rocche quali altri sono i vantaggi che quest'alleanza coi Re ha mai prodotto
alla Chiesa cattolica e alla S. Sede? Sono tre secoli che la Chiesa si trova
umiliata e di continuo angushiata, costretta a mendicare dalle concessioni
de' Re o dall'impiego delfau coercizione esterna quel rispetto, quel potere
che Cristo avea fondato sulla libera convinzione e sulla coscienza de' popoli:
sono tre secoli che la Chiesa gia si_grande e si potente declina, e si perde
ogni giorno maggiormente la fede. E vero che quest'alleanza ha per avven-
tura salvate talora il temporale dominio, ed ha conservato o ridonato lo
Stato alla S. Sede. 1l possesso d'un dominio temporale poté essere utile
e forse anco necessario alla S. Chiesa per assicurare |' indipendenza del
Suo Capo, allorquando de’ governi forti e dispotici e de’ Monarchi asso-
luti stavano a Lei dappresso. Non ¢ dubio che a Costantinopoli il Patriarca
della Chiesa greca perdette il primato e l'indipendenza sotto Ia pressione
del dispotismo imperiale; non v'ha dubio che egual destino sia stato subito
dalla Chiesa scismatica di Russia, posta in balia dell’Autocrate; e la storia
ci rivela che il Papato ha corso lo stesso pericolo ai tempi di Costantine e
dei potenti Ottoni di Lamagna. Poté quindi la Provvidenza ordinare che il

apa possedesse uno Stato, sotto le analoghe contingenze degli ultimi secoli,
quando I'Europa tutta si governd a monarchia dispotica; ed ora la stessa
Provvidenza patentemente glielo toglie per mezzo di una straordinaria, e,
direi quasi, prodigiosa concorrenza di eventi, perché spostato il principio
di sovranita e tornato dai Re nel popolo, la Chiesa stessa ritorni alle sue
prime istituzioni, ed abbandonato un potere temporale che per essa altro
non ¢ omai che un pesante imbarazzo, si rimetta in quella via di liberta
che la fece cotanto grande e prospera. Quale garanzia di indipendenza e
di difesa pud infatti dare al papato uno Stato di tre milioni di sudditi che
gravati daﬁ) mal governo, e pressati dall'esigenze dell'indipendenza ed unita
nazionale si ribellano ad ogni istante? Quale garanzia di liberta da ad esso
Pesercito d'un Imperatore che lo mette in quelle condizioni, i cui pericoli
testé si ricordavano, e per ovviare ai quali si vorrebbe appunto che quel
dominio esistesse? Ma ben altra liberta, ben altra garanzia d'indipendenza
offre la Provvidenza alla S. Sede nella formazione del nuovo regno italico,
¢ nella nuova via di libertd che le si schiude dinnanzi, nella quale Essa ¢
chiamata ad entrare. Imperocché se il potere legislativo del Regno italico,
a formare la sospirata unita d'Italia, fondendone i popoli in una sola famiglia,
& coslretto a togliere al Pontefice il suo territorio, non intende privarlo della
sovranita nominale, non intende togliere la inviolabilité personale di Lui,
né quella de’ Suoi ministri, ché anzi intende di rispettare religiosamente i
poteri e le condizioni, onde la sua_spirituale autorita liberissimamente si eser-
citi in tutto il Mondo cattolico. E interesse grandissimo, secondo che ab-
biamo veduto, per I'ltalia, che il Papato sia forte e potente, & interesse
adunque del regno italiano che I'autorita spirituale del Pontefice, non possa
essere nonché menomata, ma neppure sospettata di una qualsiasi minora-
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zione per civile pressione su di essa. D'altronde nella via di liberts in che
le nuove generazioni, e soprattutto le italiane, camminano, non & pit il
capriccio d'un Re, o le passioni di un ministro, ma le determinazioni di un
Parlamento di Deputati, e d'un Senato, illuminati dalla pubblica opinione,
che fanno le leggi. Ora come vorrebbe o potrebbe un parlamento di depu-
tati cattolici, statuire e rafforzare risoluzioni anticattoﬁihe In opposizione
ai sentimenti d’un popolo cattolico ¢ d'una Chiesa che col regime di liberta
parle pilt 0 meno c{:i popolo stesso? E se per dannata ipotesi cib si osasse,
come quel parlamento si potrebbe un giomo solo reggere innanzi alla forza
prepotente della coscienza del popolo che elegge gli stessi deputati? La
cosa sarebbe di per sé stessa contradittoria, e percid assurda,

L'essenziale dunque pel papato ¢ per la S. Sede gli & che, perdendo lo
Stato, la Chiesa ottenga la sua emancipazione, la sua indipendenza, la sua
redenzione col regime di libertd. L'essenziale per la Chiesa si & di non pitt
preoccuparsi delle contingenze accidentali ed esterne di sua posizione tem-
porale, e di riprendere in vece la cura delle condizioni vere e fondamentali
di sua istituzione, cioé delle interne, di quelle che riguardano lo spirito e
la fede. Che Essa torni a regnare sulle coscienze, e allora quale sovranita
della terra sarebbe tanto forte da opporsele? Quale garanzia piti grande
d'indipendenza, di forza, di dominio, potrebbe mai desiderare di questa?
Ma ad ottenere un tale stato di cose & indispensabile che la Chiesa s'abbia
tutta la sua libertd, la quale Essa deve chiedere al Regno italico come con-
dizione essenziale della nuova posizione che il sorgere di esso regno le
impone. E la libertd piena ed intera di sua azione spirituale e di sua gerar-
chia che la Chiesa e la S. Sede debbono esiggere come guiderdone di loro
acquiescenza a quel nuovo ordine che la Provyidenza sembra voglia creare
nella moderna societa. Ma non ¢ da tacere per altro che molte e gravi diffi-
coltd sorgano in questa stessa nuova societd, per impedire che la Chiesa
ottenga il regime che costituisce il suo pieno e libero esercizio; poiché
ostano gl'inveterati pregiudizii de’ popoli che per secoli hanno vissuto
sotto I'influsso del falso principio, che la Chiesa avversi le loro liberta;
ostano i pregiudizii delle magistrature sorte ed educate sotto gli auspicii
delle leggi nistrettive per la Chiesa, riguardate come condizioni di liberta
¢ di indipendenza pel potere civile; ostano da ultimo le idec di persone
quantunque colte ed oneste che non sanno elevarsi all'altezza del concetto
in che si ripone quell'elemento di concordia cal quale lo Stato e la Chiesa
dovrebbero operare ad uno stesso modo e per lo stesso scopo, quello ciod
di felicitare i popoli per via della virtis e della morale cristiana. E qui & da
osservare che queste false idee sono di presente accresciute fuor d'ogni
misura, a cagione della lotta gagliarda che si ¢ impegnata con tanta osti-
nazione fra il nuovo regno ¢ la S. Sede.

Pur nondimeno chi scrive questi fogli & intimamente convinto che ove
il Papato voglia, la concordia fra il Papato e il nuovo Regno si fard, e si fard
appunto su quel regime di libert onde sopra si & discorso. Quegli il quale
scfive non pud assumere carattere né officioso né ufficiale per fare delle pro-
poste al Pontefice, poiché non ha né 'wno né l'allro, ma perd avendo egli
comuni ed uniformi gl'intendimenti con coloro che reggono la somma delle
cose in Italia, e legato con essi da lunga amicizia, pud garantire, che ove si
desse adito a leali trattative, si troverebbe in quelli tutta intiera la disposi-
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zione ad un assettamento basato sulle pit larghe condizioni, onde il S. Padre
s1 avesse la pill eslesa e mtfef nita liberta d' agire nell'esercizio di sua .spm-
fuale e ponhﬁr.‘a{e aulorita; avesse altresi mdlpendenza mvmlablhta pe sum
spirituali ministri e kgah. libera comunicazione con tutti i fedeli; garanzia
di_temporali beni da_assicurarglisi nonché nel nuovo regno, ma fuori
eziandio di questo, e dove Gli piacesse meglio. Per gl'intern1 rapporn della
Chiesa e Jcllo Stato si adoll‘crebhe il principio: Libera Chiesa in libero
.Sfato, e percio |'abolizione tanto piena quanto possibile delle restriziom Giu-
seppine, Leopoldine, Tannucclane ed altre, ancorche stabilite con concor-
dati. Qumd: avrebbe la Chiesa liberta di predicazione, libertd d isfruzione,
liberta dell'esercizio d'autorita spirituale de’ V escovi, libera elezione di questi,
senza l'intervento del Governo; e perfino pe’ beneficii temporali, che - sempre
furono la malaugurata causa (da prima di Gregorio VII infino a’ nostr
giormi) di viva ¢ scandalosa loita fra lo Stato e la Chiesa, s'adotterebbe un
temperamento che rendesse per sempre indipendente ¢ intangibile la por-
zione di essi che rlguarda il mantemmento dell’ Eplscopato e del Clero che
ha la cura delle amime nonche le spese essenziali del culto. Queste propo-
sizioni toccano I'apice delle ecclesiastiche liberta per cib che riguarda leser-
cizio dello spirituale dominio, e sono quanto forse la Chiesa non sperd mai
di possedere, e formarono la pil cara aspirazione, e direi quasi l'ideale di
coloro che sinceramente e fortemente ne vollero la grandezza. ed il Regno
italico accordando tutto questo che meglio si pud chiamare il desiderio
anziché la speranza delle anime veramente pie e devote, appaga un suo
desiderio altresi, perche esso brama e vuole 1l pieno dominio della Chiesa
nello spirituale, il trionfo della S. Sede nell'esercizio di sua aulorita, altret-
tanto che brama e vuole per sé la pilt intera indipendenza e liberta nel maneggio
de' temporali bisogni.

Or quali obbiezioni si possono fare, da chi veramente sia religioso e
devoto slla Chiesa, contro una simile soluzione? L’abbandono forsc del
dominio temporale che si & dichiarato esser necessario allo esercizio di
quello spirituale? E qui si dimanda, e quale umana forza pud amai impedire
la formazione del Regno d'ltalia? E qual forza pud piii salvare lo Stato e
Roma al S. Padre se non la forza straniera? E qual dominio temporale &
quello che non si conserva che ad una condiziene, quella ciod d'aver un eser-
cito straniero, che poi finirebbe_per distruggere Eno I'apparenza di quella
indipendenza per cui s'invoca? E ben da considerare che I'Italia ad ogni
modo si far&, ma se sventuratamente si dovesse formare senza |'adesione
della S. Sede, senza il Clero, o contro il voto della pita parte di esso, la colpa
ricadrebbe tutta su coloro che I'avversarono. E questa & molto seria e grave
cosa, perc}ae. tmanamente parfando. la Chiesa cattolica fu salvata fin ora
dalla fede e dalla intelligenza della gente italiana, e Dio sa cosa, umanamente
parlando, avrebbe la Chiesa a soffrire, se I'ltalia la dovesse dlsertare

Il possesso del dominio temporale si ¢ dichiarato essere necessario allo
esercizio dello spirituale dominio; ma quando gueste dichiarazioni si face-
vano dal Pontefice, erano giuste e vere nell'ordine sociale pel quale esse si
formulavano e si pubblicavano; ma non ebbero né poté mai ad esse attri-
buirsi un valore assoluto; e come non I'ebbero per i primi secoli della Chiesa
cosi non lo hanno piti viell 6rdinie nuovo, pel quale la Provwdenza avvia la
socicta e I'ltalia, nel quale quel dominio non solamente non & pilt neces-
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sario, ma dannoso ed anzi reso impossibile. La Provvidenza prepara alla
Chiesa ben altra vera garanzia d'indipendenza nell'offrirle, per mezzo del
Regno d'ltalia 1l regime di liberta neﬁx moderna societa. Il regime d'intiera
liberta per la Chicsa costituisce certamente un grande, un immenso nvol-
gimento che si va a compiere nel diritte pubblico moedemo, e nella posi-
zione della Chiesa, ma é un Il\'oiglmento che si compie tutto ed interamente
a vantaggio di Questa, rivolgimento che torna a proﬁtlo evidente della Chiesa
stessa, rlvolglmento da ultimo reso mdlspensabllc come conseguenza di
quello che s1 & gia compiuto nella societd, e che ha cambiato 'ordine della
sovranita.

Di questa guisa la Chiesa acquista per sé stessa una potenza di cui Re
e governo del mondo non potr:Lbero vantare I'eguale, e percio mai ose-
rebbero di mettersi in opposizione con Essa. E se il regno novello non s1
perita ad accettare una tale condizione gli & appunto perché esso & profon-
damente convinto che la grandezza della Chiesa approda ad esso pure,
poiché 1 loro interessi sono insep,arabi}i e comuni. E qui vuolsi ben notare
che questo rivo!gimento non solo & profondo ma estesissimo eziandio; per-
loché non & difhcile il presentire, che, ottenuto dalla Chiesa il regime di
liberta in Italia, Essa & certa di conqmstarselo in poco d'ora in Francia e
per ognl dove, e ragglungere per s:ﬁatto modo la meta pl'l.l sublime a em
possa aspirare la Sposa di Dio, quella ciot di seminare e raccogilere libera-
menfe 1 frutti del V. angelo da per tutto. Perdera 1[ C]ero 1 c031 detti prw:!eg1
del foro, il dintto d'asilo, ed altre simili esenziomi di cui non resta se non
appena una ualche traccia in Europa: ma il sacerdozio dovrebbe aver com-
preso omai gm quei pretesi privilegi altro non erano che dorate forse, ma
pur pesanti catene, ed un imbarazzo per la Chiesa, la cui intromissione nel
dominio dello Stato civile, autorizzava questo a compierne cento altre nel
dominio spirituale della Chiesa,

Altra obblezwne si fard fondata sul dubio della durata de' cambia-
menti pohttct cosi subitamente comp}utl Ma a vero dire ben grandementc
andrebbe errato colui che vedesse negll avvenimenti italici un fatto unico
ed isolato; chi nella posizione attuale della S. Sede non vedesse che 1'azione
del liberalismo italiano, il valor d'un Re, l'inlclligcnza dei suol ministri,
e non vedesse infine che delle combinazioni pilt o meno casuali e fortunate.
Qucstl sono gli accidenti ¢ 1 mezzi d'un disegno d'un gran rivolgimenta
che s1 & compiuto per opera della Provvidenza (che tutti 1 grandi avvenimenti
muove ed indirizza) non solo nell'ordine de” fatti, ma in quello altresi delle
idee; non solo nell'ordine politico, ma nella coscienza e nella mente de’
popoll il naturale seguito di anteriori e profondi cambiamenti che si
sono da lunga mano compiuti, ed, anziché rivoluzione contro la societd, &
la nprlslmazmne dell'armonia fra |a cambiata societd ed i goveml Questa
rivoluzione si basa adunque su tutta la socicti ed allora, come potrebbe
essa disfarsi? Ma poniamo che accadesse. Cid non potrebbe essere se non
per forza di uno di quel catachsml pet quah si sterminano le nazmm, s1
dls!rugge una cwlha e solo si rende p0551b11e un altro stato di cose. Ed
allora, a1 si dica cosa avrebbero la S. Sede ¢ la Chiesa a guadagnare per
aver associato la loro causa e quella della fede all'altra della guerra civile,
della distruzione, dello sterminto? Nulla da guadagnare e tutto da perdere,
dapoiché v'andrebbero per sempre perduti per la Chiesa, per la S. Sede
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ogni forza d’autoritd, ogni rispetto, ¢ (che pili monta) I'amor delle popo-
lazioni. Ma lasciamo stare l'orrore di questi mezzi, da cwi dovrebbe rifug-
gire non che un Vicario di Dio, ogni anima che abbia fior di piet; lasciamo
stare 1 mezzi, vediamone il fine. Tornerebbe il mondo percid forse indietro,
¢ si restaurerchbero le venture cose proprio appunto come per lo innanzi?
E chi restaurerebbe le idee, le opiniont, i sentimenti di popoli, sulla coscienza
de’ quali poggia per necessita la prosperita della Chiesa?... Ma si accordi
pure la possibilita di una tale restaurazione; e qual torto potrebbe mai fare
alla Chiesa, l'aver essa conquistato 1l regime dﬂibert:‘a, ed il potersi presen-
tare col trofeo di quella vittoria dinnanzi ai restaurati Borboni di Napeli e
di Parma, o agli Asburghesi di Toscana? Difatti come potrebbe incolparsi
il sacerdozio d'aver provveduto alla salute ed alla prosperita della Chiesa,
alla pace delle coscienze, agl'interessi dello spirite di dugento milioni di
cattolici; agl'interessi di tulta quanta la religione, oftenendo tutte quelle
concessioni che si possono sperare, non pel Clericato, ma per la sua Chiesa?

Si obbiettera da ultimo che il presente stato di cose non durerd dinnanzi
al difetto di radicale sua origine, dinnanzi alla forza della rivoluzione ch'essa
invocd, e la quale I'uceiderd. E qui invero si fa un curioso scambio di parole,
poiché se per rivoluzione intendest il rovesciamento dei principii del Monar-
cato e dell'ordine civile — ella & una strana rivoluzione codesta la quale &
capitanata da un Sovrano di gloriosa ed intemerata stirpe, non contrariata
da un potente de’ piti grandi della terra che debelld la rivoluzione in Francia,
caldeggiata da un governo forte e civile ed accompagnata dai voti di tutto
il mondo. Ella ¢ una strana rivoluzione codesta, la quale pone e difende
l'ordine, rispetta le proprieta, ed estirpa, ove li rinviene, 1 Mazziniani e i
rivoluzionari d'ogni colore: strana rivoluzione & codesta, la quale & soste-
nuta e guidata dagli uomini 1 pitt integernimi della penisola che furono i
pitt ardenti nemici de’ rivoluzionari; curiosa riveluzione & veramente questa
che ordinatamente corre a formare |'[talia all’ombra di un esercite di 300 mila
Italiani, in cui s'accoglie il pitt bel fior de’ cittadini, disciplinato, forte,
agguerrito, e pronto a combattere chiunque osasse levarsi contro il nuovo
Monarca e il suo governo! Strana riveluzione quella che si compie dal suf-
fragio universale di parecchi milioni d’individui, dalle classi piti rieche ¢ piti
colte a quelle infime e rozze. Lo che mostra come i nuovi principii, che esige
)l tempo, siano filtrati per ogni classe della societd, Non ¢ dunque possi-
bile che la rivoluzione (nel vero termine e stretto significato di questa parola
possa trionfare in Italia. Ma se per dannata ipotesi lo potesse, e su chi ne
cadrebbe la colpa precipua, e quindi 'edio deﬁg genti per le immense scia-
gure che ne sgorgherebbero se non sul sacerdozio e sul Pontificato che nega-
rono soccorso alla periclitante societd, cui rifiutavano l'atute di quei prin-
cipii d'ordine e di carith che Cristo loro commise di svolgere ¢ descrcitare
sulla terra? Principii non da usare a spirito di parte, ma da predicare indi-
stintamente a tutt i viventi. E quali frutti potrebbe mai recare al Papato
il parteggiare per la rivoluzione, se pure si potesse immaginare che a fine
di temporali ambizioni a siffatt1 mezzi potesse mai il Papato discendere?

Ma é tempo di concludere, e chi serive ha fede in Dio che non abban-
donera di consiglio la sua Chiesa, né la lascerd pericolare. Chi scrive fida
nel Pontefice in cui il sentimento religioso & forte e immenso, quanto &
pura ed intemerata la coscienza: fida nel Pontefice che mise un giorno la
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sua gloria nel rigenerare I'ltalia, ¢ seppe poi fare d'ogni sua gloria olocausto
alla Chiesa, quando Gli s1 fece intravedere il bene di Questa in farlo; fida
nello illumirato consiglio di quelle Eminenze che circondano l'augusto
soglio del Pontefice.

Da un lato stannoe la concordia della Chiesa e de’ popoli. il trionfo del
sacerdozio, la riconciliazione degli spiriti, la quiete delle coscienze, la grati-
tudine de’ viventi, e quella Nazionalit ed unita italiana, che da Dante in
poi forma il sogno d'ltalia, e che diverrebbe fatto ¢ realti sotto gli auspicii
e la benedizione di Pio I1X e del sacerdozio.

Dall'altro lato stanno la trepidazione delle coscienze, la minaccia d'uno
scisma, 11 disprezzo della Chiesa, I'abominio del sacerdozio, 1'odio al Ponte-
fice, la propaganda della incredulitd e forse la rovina d'ltalia per salvare al
Vicario di Dio poche zolle di terreno dominio, afhinch? regni su quei popoli
che irreconciliabili con Esso, ne detesterebbero il governo e ne mordereb-
bero 1l freno per ispezzarlo appena che loro un'altra volta ne venisse il
destro.

Scelga il Pontefice, se pure pud esscre dubia una simile scelta per il
cuhore di Pio IX, per la sapienza di chi fu messo da Dio a reggere la sua

iesa.



